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MAURICE BLONDEL : ’HUMANISME DIFFICILE

Réponse al’enquéte du Conseil Pontifical pour la Culture,
« Pour un humanisme crétien al’aube du nouveau mill énaire »

Depuis dix ans les études aur la pensée de Maurice Blondel 1 conraissent un renoweau
prometteur, aprées I’engouement des années 50 et |’ édipse qui suivit cette période. De nombreux
collogues, phlosophiques et théologiques, sont organisés, en France & a |'étranger, par des
organismes caholiques mais auss par des universités d'état. Les archives Maurice Blondel, a
I’ université de Louvain-la-Neuve, sont réguli eérement fréquentées par les chercheurs et travaill ent a
I édition des oauvres complétes (deux volumes ont déja €é pulliés). Les theses et les pulications
se multiplient, sur L'Action mais auss sur les autres éaits de Blondel. Enfin, aprés cinquante ans
d’ ostradsme dans les milieux universitaires, le nom de céui quil est convenu dappeler "le
philosophe d'Aix" est désormais considéré comme une réeférence majeure dans la philosophie
contemporaine (cefut le cas, par exemple, lors du XXV I1°™ Congres de I’ Asociation ces Sociétés
de Philosophie de Langue Francaise, qu se tint & Québec du 18 au 22 aolt 1998, sur La
Métaphysique, histoire, critique, enjeux).

Ainsi, en cdte fin de mill énaire, aprés |I'éaoulement des grandes idéologies et du
dogmatisme des <iences humaines, la phil osophie blondélienne gparait avectoute sa pertinence
Elle se situe e effet radicdement dans le mntexte de la modernité séaulariség voire méme dans
cdui de la post-modernité sceptique € nihili ste. De plus, par I'ampleur des thémes abordés et par
sa tournure résolument problématique & systématique, elle répond aux exigences de la pensée
critique. Enfin, elle pose en destermestrés aduels le probléme du rappat entrelaraison et lafoi, a
partir d'une réflexion sur I’expérience personrelle véaue par tout homme. Promouwvoir, par la
pensée "une owverture au transcendant, a Dieu, en réporse aune quéte de sens’, ' était-ce pas la
vocation ce Maurice Blondel, laic inséré dans e monde universitaire du XX ™ siede ?

C'est en effet au "tout de ' homme? que le philosophe d’ Aix s est toujours attaché, a partir
de la question dusens posée dans toute sa radicdité (car il s agit ausd de dévoiler la présence
implicite de cdte question ou e laréveill er en ceux qu I’ont ouliéd. Pourtant, dans s derniers
éqits, Blondel se montre pou le moins anti-personraliste. Il y alaun paradoxe qui mérite dtention
et réflexion. On poura ansi mieux voir en quel sens préds la pensée blondélienne peut, a I’ aube
dutroisiéme mill énaire, inspirer un "humanisme plénier”.

1 . Rappelons que Maurice Blondd est né le 2 novembre 1861 & Dijon. Entré al'Ecole Normale Supérieure en 1881 il
soutint sa thése céébre, L'Action, le 7 juin 1893(réélitions successves aux P.U.F.: 1950 1973 ; en format poche en
1993 ; dans les CEuvres Complétes en 1995. De 1895a 1926 il enseigna ala Faaulté des Lettres d'Aix-Marselll e ¢ prit
une part adive dans les débats phil osophiques, pdliti ques, sociaux et théologiques de son temps. La cé@é interrompit
prématurément sa cariére de professeur mais nonson travail philosophique. Il mourut le 4 juin 1949 a Aix-en-Provence,
laissnt inachevée son cauvre métaphysique, la Trilogie et La Philosophie € I'Esprit Chrétien: La Pensée t. |, Alcan,
1934 (nouws citons d'apres la seaonde &lition, revue € corrigée par Blondel en 1948 P.U.F.) ; t. II, Alcan, 1934 (nous
citons d'apreés I'édition e 1954 P.U.F.); L'Etre € les &res, Alcan, 1935 (I'édition de 1963 P.U.F., suit la méme
pagination mais le texte est fautif) ; L'Actiont. I, Alcan, 1936 (nous citons d'aprés la seconde dlition revue é corrigéepar
Blondel en 1949 P.U.F.); t. ll, Alcan, 1937 (I'édition e 1963 P.U.F., suit |la méme pagination) ; La Philosophe &
I'Esprit Chrétien : t. I, P.U.F., 1944; t. Il, P.U.F., 1946; let. Il| éait en chantier alamort de Maurice Blondel en 1949.

2 L'Action (1893, p. XX1II. Y. PERICO amontré |'ampleur, la vigueur et I'importancetoujours aduell e de I'anthropdogie
phil osophique dans |a premiére cauvre de Blondel (Cf. Maurice Blonddl. Genése du sens, Ed. Universitaires, Paris, 1997).



Curieusement en effet, dans la Trilogie, Blondel ne voit dans la personre humaine guune
"ébauche" d'étre (qu'il compare a"une larve areugle" 3!) et n’ hésite pas a se montrer trés critique a
I"égard du personrelisme:

"Apres guon a compris que l'individu rlest encore quun nam abstrait et la mutilation e la
vie, éait Blondel, on espére trouver dans la personre cdte rédité mncréte qui servira d
suffira afonder la société, a sauvegarder les droits et les devoirs, a procurer enfin un adre
noweau et vraiment humain. Certes, dans cette vue généreuse, ure grande vérité est a
retenir ; mais cette vérité méme et a rattacher a des radnes plus profondes comme a
étendre en des frondaisons plus amples et seules cgpables de fructifier pleinement” 4.

Pour Maurice Blondel, en effet, la personre est un étre, mais inachevé, tenduvers un devoir-
étre. En raison ck son éan spirituel et malgré toutes les régressons passhles, 'homme et en
perpétuel dépassement de lui-méme :

"Sans doue, éqait Blonddl, la personre aune essence propre, ure rédité spédfique ; mais
cequi labarne, c'est d§a cequi lui fait sentir que, selon ure expresson de BOUTROUX,
«éelle est faite pour se dépasser » " °.

C'est pourqua les hommes ne peuvent jamais % satisfaire d'aucune de leurs congLétes, en
guelque ordre que ce soit. Habités par un élan spirituel infini, ils ©nt toyjours en quéte de
perfedion. Les progrés comme les déchéances des personres témoignent de cete aspiration
infinie: "nule stabili sation d&finitive ne leur est posshble sur leur propre plan. Il faut quelles
passent au-desaus ou quell es retombent au-dessous' 8. Loin détre "comme de petits cristaux, fixés
dans leur forme", les personnes ont dorc des étres en constante genése : ces étres ont, souligne
Blondel, "a subir une aoissance, a entrer dans une vie transformante, a se soutenir les uns les
autres et a se suspendre aleur principe € aleur fin" 7.

A juste titre, le personralisme insiste sur le fait que, étant maitre de lui-méme grace ason
libre abitre, I'hnomme est le seul étre a aoir safin en lui-méme: dans la société, il ne dait donc
jamais étre cnsidéré comme un moyen, mais toujours comme unre fin a respeder. Cependant
Blondel rappell e que la personne humaine, avec son autonamie, nexiste quinséréedans le dessin
d'ensemble des étres :

"Asaurément la vie personrelle est tout autre chose encore que la vie organique dort elle
peut se passer sans disparaitre dle-méme. Est-ce adire pou cdaquell e se suffise jamais et
guelle nait pas une norme inférieure €@ supérieure a de-méme ? Faudrait-il faire de
chaque personre un égoisme asolu et une aitonamie sans obligation ni sanction ?' 8

Blondel ne refuse pas le désir louable de mettre la personre au-deswus de I'Etat et de la
productionindwstrielle maisiil critique latendance al'isoler prématurément de ses radnes et de ses
fins, ala mettre "hors <rie". Une philosophie qui placel'individu au centre de tout procéde d'un
esprit d'abstradion "qui substitue aux relations concrétes des personnes snguliéeres les rappats

3. L'Etre d les étres, p. 100

4 L'Action, t. Il, p. 233 Dans I’'Excursus 22 ce ce ouvrage, Blondel résume un article quiil avait pulié en mars 1934:
"Les équivoques du personrelisme” (Politi que, t. VIII, p. 193-205). Blondd critique avant tout I'humanisme néo-kantien
de RENOUVIER qui, dans Le Personndisme (1903, placat la personrelité ai-desus de toutes les caégories de
I'entendement : la personre dait congue cmme un sujet libre aitoname, irréductible a ceque la science gpréhende mais
auss coupé de toute radne naturelle g de toute fin métaphysique. Mais Blondel effedue ici auss une mise en garde par
rappat a cetaines orientations du personnalisme naissant d'E. MOUNIER (ce dernier en tiendra compte d'aill eurs). Cf.
Maurice NEDONCELLE, "Blondd et les équivoques du personnalisme”, Teores, 5, janv.-déc 195Q p. 123-132

5 L'Etre d lesétres, p. 286
6 1dem, p. 285
7. 1dem, p. 204
8 L'Etre d lesétres, p. 273
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abstraits d'entités prises pour des absolus réels' 0. Car, dans les faits, la personre n'est pas une
monade repli éesur elle-méme d ne dépendant que d'elle-méme:

"Auss la personre ne surgit dans l'individu, €lle ne se onstitue quen sassgnant une fin
extra-personnrell g, c'est-a-dire en sétendant a d'autres lui-méme comme pour les ramener a
soi. Grande Vvérité, devinée par le sentiment popuaire. L'homme ne se suffit pas; il faut
quil agisse pour les autres, avecles autres, par les autres. On ne peut arranger pour soi seul
les affaires de sa propre vie. Nos existences ont tellement liées quil est impossble de
concevoir une seule agion qu ne sélargise en onduations infinies, bien au-dela du bu
guelle semblait viser" 10,

Ainsi, par exemple, considérer le probléme de la dignité de I'nomme uniquement sur le plan
de la vie éonamique € sociae, c'est nier pratiquement l'existence des rédités morales et
spirituelles qui fort partie de larédité normative de la personre humaine d sont donc nécessaires a
son épanouisement. Auss, ala question ce savoir si I'on peut réduire a priori les relations inter-
personrell es a des échanges de biens matériels et intelleduels, Blondel répond ar la négative :

"lI'on sent, I'on pense, I'on agit comme si les biens que nows avons a vouloir étaient,
uniguement ou principalement, de caux quon re peut partager sans sappauvrir ou gue
d'autres ne peuvent acquérir, sans nous porter ombrage & nous dépréder nous-mémes. Une
tell e persuasion suppase guen effet I'on estime les valeurs matériell es, fussent-ell es d'ordre
humain, au pant de perdre de vue les intéréts proprement moraux et spirituels, c'est-a-dire
ceux qu ne sépuisent pas mais peuvent sacaoitre & se multiplier al'infini par les vertus
gue prescrit et quentretient un idéd tout contraire a I'égoisme intempérant, aux ambitions
démesurées, al'appétit de domination et de jouissance’ 11,

Blonde refuse dorc de fixer la dignité de la personre a"l'étage, si élevé quil soit déja, de la
personrelité" et de dhercher "dans les droits et I'inviolabilit € des personres’ l'unique cantre de la
vie sociale12, Car c'est finalement en raison e sa destinéetranscendante & immortell e que chagque
personre est infiniment respedable.

Cen'est dorc pas en nous enfermant dans notre moi individuel, pou le sonder indéfiniment,
que nous pourrons trouver les resources gqui nous permettront de @nstruire notre personralité,
mais en sortant de nous-mémes pou agir en fonction dun idéd moral, méme sil se présente
souvent sous les traits d'un "impersonnel vaguement apercu” : "L'égoisme nous aveugle : c'est en
sortant de lavie repliéesur soi, en nos attachant aill eurs quen nous, que nous nous posderons le
mieux" 13,

A titre dexemple, Blondd fait remarquer ici que cest prédsément parce quil ne peut vivre
gue pou lui-méme que l'enfant ne jouit pas encore d'une véritable aitonamie personrelle:
"L'enfant ne vit encore que pour soi ; et c'est pou cda quil n'est pas en soi" 14. Dépendant en tout
des autres il vit dans un égocentrisme sportané. Mais peu a peu, en se cnfrontant aux autres, il
démuwvre quil n'est pas <ul. Ainsi, a mesure que séveille sa raison, il peut se décentrer de lui-
méme d prendre sa placedans un ensemble ou, au contraire, sinstall er dans I'ill usion ce I'égoisme
orgueill eux qu se aoit naivement au centre de tout. La norme de sa volonté le porte en effet a
sortir de lui-méme, a se répandre pou devenir vraiment ce quil est et doit é&tre comme personre
humaine finalisée par la cmmunion avec les autres et avec Dieu. En effet, c'est en agissant pou
les autres que l'adolescent se déploie, au lieu de sabandonrer a des réveries gériles. Dans s
sentiments et ses attitudes contradictoires, dans s ardeurs et ses égoismes, dans ©n zéle
prosélytique d son kesoin dattirer I'admiration, |'adolescent exprime, sans en avoir une pleine on-
science |le mouvement foncier de sa nature humaine tendant a devenir une personre::

9 Idem, p. 281

10 'Action, t. II, p. 229

11 | 'Etre ¢ les étres, p. 281-282

12 | 'Action, t. I, p. 483 Excursus 22.
13 |'Action, t. II, p. 230,

14 |bidem
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"Dans l'impétueux élan qu emporte I'adolescent vers la passon de sentir, de savoir, de
congugrir, daimer, de se donrer, alors méme quil rappate encore tout a soi, se révéle
I'impérieux besoin de se multiplier, de produre des vies nowelles, délever auss des ames
alavérité g alaféicité" 15,
Ainsi c'est en sortant de lui-méme que I'hnomme devient vraiment une personre :

"Pour agir, il faut en quelque fagon saliéner a d'autres, se livrer a des forces que nous ne
dominerons plus. (...) Ainsi natre vie, c'est le concours de tout le reste; notre personre,
c'est notre expansion et notre dévouement atous' 16,

Ainsi, pou chaque personne humaine, la «conqLéte" de son étre ne se rédise pas €lon un
mouvement continu dépanoussement vital encore tout égocentrique, mais par un retournement
libre & onéreux. En effet, souligne Blondel, la personre n'existe que si ell e sali mente ades ources
inférieures mais c'est de sources supérieures dort elle asurtout besoin. Elle ne peut se rédiser (au
sens fort d'une ansolidation ortologique) que par le don ¢ soi qui I'ouvre al’étre: "cette
personralit é ne salimente, ne sépanout guen acceptant I'épreuve & comme l'intrusion des autres et
en sortant auss d'elle-méme par le don ce soi" 17.

Et parce quil est I'exigence de notre dan spirituel vers la transcendance, cedon re sacmom-
plit pas dans un unversalisme purement horizontal, mais en visant toujours un gdan supérieur a
I'immanence, méme communautaire 18, Comme Blonde! |'affirme::

"On aura beau ériger chague personre ou toutes les personnes ensemble en absolu : on re
rédisera pas leur é&re comme il doit I'étre, car c'est dans un autre plan que cdui de la
personrelité que réside le perfedionrement de la personre, toujours appelée ase dépasser
ell e-méme ou menacéede tomber au-dessous de soi” 19,

En effet, c'est dans la mesure ou I'hnomme se déprend ce lui-méme quil peut se rendre
acawelllant a ce quil ne peut se donrer lui-méme, c'est-a-dire aux valeurs transcendantes, a
I’ Absolu et a une participation alavie méme de Dieu20:

"C'est que, éait Blondel, le don e nature requ par les créaures raisonnebles peut devenir
le péage de leur élévation, le prix d'un don pus élevé, I'hdocauste qui nelesenléve a des
mémes et ne dévore leur égoisme que pour les assmil er a une plus haute vie" 21,

Auss comprend-onici que I'étre personrel est fonciérement don, a tous les niveaux de son
existence L'étre est don,alafois donré et donnart :

"Il semble d'abord donré alui-méme, maisil ne peut grandir, selon son aspiration fonciére,
sans reconreitre quil ne sappartient pas, sans rapparter a son principe @ subardonrer aune
fin plus haute que lui-méme sa propre nature, de maniére ainstaler, a restituer en lui la
volonté aédrice qui I'appelle non a rester lui-méme, mais a sunir a dle, a devenir en

15 |dem, p. 251
16 1dem, p. 231
17 'Etre ¢ lesétres, p. 275

18 Blonde souligne également que cdte orientation vers un au-dela est un fondement essentiel de lavie sociae. En effet,
note-t-il, "la recherche des avantages terrestres et des biens finis, flt-elle poursuivie en commun et méme en esprit de
justice, ne répond jamais de fagon adéquate aix ambitions illimitées et aux illusions de I'égoisme natif”, et dorc ne
saurait condure alapaix et ala cmncorde. Au contraire, comme nots |'avons dganaté, pou Blonddl la personre devient
"un principe de paix et dunion" dans la mesure ou elle vise "au-desaus de e monde, un ben infini quon aqyuiert en
I'acaelll ant par le don ce soi-méme d en le répandant autour de soi" (L'Etre € les étres, p. 281; 287; Cf. supra, 346).
Cela vaut, par exemple, de la famill e, qui, souligne Blondel, étant congtituéed'étres irituels, n'existe que pour une fin
plus haute quelle-méme & que la société (Cf. L'Action, t. II, p. 253-254).

19 | 'Etre ¢ les étres, p. 280-281

20. Nous ne powonsici développer ces questions. Il est bien évident que, pour Maurice Blonddl, I affirmation de Dieu et
la destinéetranscendante de la personne humaine ne vont pas de soi. Ces problemes fort I’ objet d’ études méthod ques et
critiques dans L'Action et dansla Trilogie et La Philosophie & I'Esprit Chrétien.

21 | 'Etre d lesétres, p. 317.
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guelque sorte une extension e Dieu méme d a participer au mystérieux dessin in quo
omnia constant" 22,

Il faut prédser ici, comme le fait Blondel, que le don ck soi de I'homme ne vise pas tant a
"capter Dieu", comme s cdui-ci avait besoin détre atiré pou se donrer a I'homme, mais quil
permet d'élargir les capadtés réceptives de I'hnomme ala mesure (inconreissable par nows) du don
de Dieu 23,

Blondel souligne en oure que cedon ce soi permet la @nsolidation de notre identité
personrelle ai sein méme de I'union transformante avec Dieu. En effet, en naus désappropriant de
nous-méme dans un ade libre pour, en quelque maniére, "édhanger ce don ¢ nature @ le monde
entier contre un doninfiniment supérieur, la perle prédeuse de la divinité', nare ére se trouve
confirmé dans sa subsistance propre puisque, dans ce échange de dharité, il est alafois respeds,
acompli dans ©n désir le plus fondamental et "infiniment élargi et achevé" en son étre 24,

Nous faisions remarquer en commencant que, paradoxalement, le philosophe de L'Action
paraissait sous-estimer la dignité de la personre humaine. Nous voyons maintenant que, comme
Blondel I'éait lui-méme, ce refus de cnsidérer I'homme d'une fagon abstraite n'a quun bu :
"acaoitre ensuite la valeur et la portée infinie de la personre humaine' 25, En effet, pou
promouwvoir la dignité de la personre humaine, suffit-il de proclamer comme une incantation la
grandeur du sujet libre ?

"Mais, non, répond Blondel, la personre ne doit pas, pou rester ou cevenir elle-méme,
demeurer seule en sa suffisance, comme une fin en soi, comme un absolu ; (...) Cest en
effet la grandeur de la personre de n'étre pas pou soi seule, pas plus quelle n'est par soi.
Elle n'atteint le bien et le borheur guen e les visant pas pou se les rappater ; et son
supréme intérét réside en ure générosité vraiment désintéresste’ 26,

L'homme est infiniment respedable parce quil a une destinée transcendante & acomplir
librement dans la société. L'approche métaphysique de la personre humaine ne peut faire
abstradion de cea horizon ultime ni des exigences pratiques qui en déculent. Car, souligne
Blondel, c'est finalement dans le don ce soi libre aDieu et aux autres, que la personre peut se
rédiser :

"pou grandir et mdrir (...) notre personre, si inviolable ¢ respedable quell e soit en effet,
dait vivre pou les autres hommes et pour Celui qui seul les unit fraternellement dans s
paternité, dans sajustice & sonamour” 27,

Il ne sagit pas ici d'extrapdations moralisantes et pieuses. Il sagit de cmprendre que la
rédité méme de la personne dépend ce ce tioix libre: ou ben elle cnsolidera son étre dans I'Etre,
par le don désintéress d'elle-méme, ou hen ell e dispersera son étre parmi | es étres, par ses choix
égoistes. Mais dans cete seconde option, i son étre ni les étres ne seront anéantis: les chaisir
contre I'Etre cest se mndamner soi-méme ala dispersion et a |'évanescence mais surtout a la
souffrance. Car, quand nows choisisons le moi et ses pasgons contre Dieu, les étres et naotre ére
propre n'en continuent pas moins a exister en vue d'une fin supérieure. lls ne peuvent pas cessr de
nous indiquer ce absolu gue nows refusons. |Is nous montrent ainsi I'incohérence dramatique dans
laquelle nous nous mettons par natre refus, et les conséquences ontologiques de e choix qu, a
notre mort, sera sans retour passble.

22 |bidem

23 Cf. 1dem, p. 318

24 Cf. L'Action, t. 1, p. 191

25 | 'Etre d lesétres, p. 95.

26 | 'Action, t. II, p. 483484, Excursus 22.
27 |dem, p. 484,



Maurice Blondel nous permet de saisir les véritables enjeux d un humanisme intégral. Une
approche pléniére de I’homme doit en effet considérer que, loin de se satisfaire dans un désir
d’acaomplisseement de soi par soi, I"homme ne peut se rédiser qu' en s en remettant a plus que lui-
méme, librement et personnellement, dans le seaet de sa @nscience & selon des modalités
infiniment variées: "C' est en effet la grandeur de la pasonne de n' étre pas pousoi seule, pas plus
gu ele n' est par s@® Pour étre vrai, |"humanisme ne peut étre une philosophie dsée: il est
difficile, englobant les questions les plus hautes et impliquant une éhique radicae.

Maurice Blondgl indique dnsi la voie d'un humnanisme plénier. Il est fadle d’ en voir la
pertinence pou le troisieme mill énaire, a I’ encontre de toute forme de totalitarisme, pditi que ou
religieux, mais également a distance d’ une penséelibérale qui condut souvent a unindividualisme
pratique & théorique, radne de multi ples problémes ciaux, mais auss psychologigues et moraux.
Il apparait également que, sur le terrain philosophique des exigences critiques de la pensée
contemporaine, cette cauvre nous permet de penser dans toutes s implicaions la vision &
I”"homme donrée par le dernier Corcile, et que le pape Jean-Paul Il ne cess de rappeler:
«' homme, seule aéaure sur terre que Dieu a voulue pou ellenéme, ne peut pleinement se
trouver que par le donsincére de lui-méme" (Gaudium et Spes, n. 29.

28 |dem, p. 483



